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Resumen

Frente a las miradas tradicionales en torno a la interpretacion de los llamados conceptos
juridicos indeterminados, como orden publico, proponemos un abordaje apoyado en los
presupuestos tedricos desarrollados por el enfoque posfundacional. Se analizara la l6gica a
partir de la cual se establecen los significados en el discurso juridico.

Palabras clave: Posfundacionalismo — hermenéutica — discurso - retdrica - derecho

COMO E POSSIVEL DAR SENTIDO A ORDEM PUBLICA?
NOTAS PARA UMA ABORDAGEM POS-FUNDACIONAL DO DIREITO.
Resumo

Na frente dos olhares tradicionalmente em torno da interpretacdo dos chamados conceitos
juridicos indeterminados, como a ordem publica, propomos uma abordagem apoiada nos
pressupostos teoricos desenvolvidos pela abordagem pos-fundacional. Serd analisada a

I6gica a partir da qual os significados séo estabelecidos no discurso juridico.
Palavras-chaves: Pos-fundacionalismo - hermenéutica - discurso - retorica — direito
HOW IS POSSIBLE TO MEAN PUBLIC ORDER?

NOTES FOR A POST-FOUNDATIONAL APPROACH TO LAW.
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Abstract

Faced with the traditional views around the interpretation of the “indeterminate legal
concepts”, such as public order, we propose an approach supported by the theoretical
assumptions developed by the post-foundational approach. The logic from which meanings
are established in legal discourse will be analyzed in this work.

Keywords: Post-foundationalism - hermeneutics - discourse - rhetoric - law

A. Introduccion

La pregunta por el contenido del “orden publico” no es novedosa para la practica juridica,
en general, y para la filosofia del derecho, en particular. Si bien rige un tacito acuerdo sobre
el caracter polémico y complejo de este sintagma, pues pocos se arriesgan a pecar de
arrogantes o advenedizos, persiste en nuestro campo una pulsion por develar su naturaleza,
verdad o esencia. En algun punto, de tanto buscar el contenido de su secreto, perdimos de

vista la fuerza performética de su invocacion.

En este estudio nos proponemos pensar mas alla de los efectos concretos de este conjuro, es
decir, de sus significaciones concretas; para asi adentrarnos en una dimension eludida en el
trafico juridico y, por ello, muchas veces expulsada del andlisis juridico. Asi, quienes lean
las paginas que siguen, se encontraran con una reflexion en torno a la significacién del

derecho, tomando al orden publico como un elemento testigo de este proceso discursivo.

En la literatura especializada abundan recopilaciones Utiles a la hora de describir los sentidos
que circulan en una determinada situacion histérico-social en torno al orden publico. Asi,
habra autores que rastrearan su raiz a partir de cierta idea de justicia universalmente valida;
otros que, por el contrario, derivaran ldgicamente su sentido apelando al plano de la
normatividad positiva. También encontraremos quienes advertirdn sobre sus rémoras
autoritarias. En definitiva hallaremos tantos contenidos concretos como posiciones ante el

derecho. De alli que nos interese preguntarnos como es posible que ello ocurra.

Lejos de pretender construir un recorrido enciclopédico, que contenga una progresion de las

maultiples acepciones de este concepto, reuniendo todas las definiciones producidas por la
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comunidad de juristas, en su amplio espectro iusfilosofico, buscaremos presentar a la
indeterminacion como el aspecto constitutivo del lenguaje juridico. A tal punto que
paraddjicamente este supuesto defecto seméntico resulta un efecto necesario para la
produccién misma del sentido. Adelantando algunas conclusiones, a modo de brdjula,
diremos que el concepto de orden pablico es precisamente posible en la medida que no existe
su en-si. Por ello, creemos que una clasificacion que afirme la completitud es imposible y
paradojalmente, por esa razon, resulta milagrosamente posible que emerja la heterogeneidad
que hace de la existencia un transito digno de ser vivido. Su significacion, desde su vacuidad,

nos es abrumadoramente convocante. Pues, no todo sentido nos da lo mismao.

De modo que, colateralmente a las reflexiones en torno a la pertinencia disciplinaria de tal o
cual definicién, conforme tal o cual precedente judicial o doctrinario, apuntaremos a captar
la l16gica que produce estos efectos de sentido, es decir, los mecanismos que operan en la
configuracién de los contenidos alojados en los significantes que traman la red de signos que
hacen al derecho. Nos abstendremos de testear textos en busca de la definicion que alumbre
el verdadero contenido de este sintagma, sea por su esencia, justicia, objetividad técnica u
otra causa similar. Por el contrario, ofrecemos sumar a la multiplicidad de anélisis
iusfilosoficos, una perspectiva que aborde, de manera transversal, todo lo que se dice sobre
el derecho, atendiendo la dimensién discursiva desde la que este se constituye.

Frente a la tendencia de nuestro tiempo, que exige producir una exégesis a disposicion de
una practica utilitaria del derecho, nos proponemos traer las herramientas del andlisis
semidtico, construidas desde el marco del pensamiento politico posfundacional, para la
reflexion que conmocione la practica de los operadores juridicos ante la angustiante

invitacion a celebrar la aparente banalidad valorativa del momento posmoderno.

Concretamente en este trabajo exploraremos el proceso de significacion del sintagma orden
publico desde los presupuestos de la ldgica articulatoria y la retérica que fueron condensados
en los estudios de la hegemonia abiertos por Ernesto Laclau; sin hallar un sentido verdadero
0 adecuado que permita saldar definitivamente la vacuidad. Intentaremos hacernos cargo de
la politicidad del lenguaje —en su doble dimension, 6ntica y ontoldgica—y de la imposibilidad

constitutiva de la que parte la hermenéutica juridica.
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Dedicaremos los primeros apartados a presentar los elementos nodales en la composicion del
marco de lectura del pensamiento posfundacional, revistando la I6gica articulatoria y las
demas categorias que hacen de este enfoque particularmente relevante para pensar desde
nuestra situacionalidad. Luego ahondaremos en cdmo es que posible que orden publico se

signifique; para desde alli mostrar como el derecho es el discurso del poder.

B. Sobre el pensamiento posfundacional: bases para su amarre en la iusfilosofia

La cuestion del Fundamento deviene evanescente en el campo del derecho en tanto opera una
trama de elusion estratégica que, desplazamiento de por medio, impone a sus operadores un
modo de hacer particularmente des-interesado, manifiestamente indiferente a los contextos
de emergencia y logicas de significacion de los conceptos juridicos. Sea que se recurra a
cierta trascendencia concretizada o a su absoluta oposicion —al menos de modo manifiesto—
, N0 es extrafio su apartamiento del eje de la formacion juridica. Corrimiento que, vale
precisar, no implica la erradicacion de la l6gica del Fundamento en la ensefianza. El
Fundamento se ensefia, se transmite y replica. Ahora, por el contrario, las cuestiones atinentes
a su emergencia, como marca de su arbitrariedad constitutiva, su condicion particular, como

la huella de su venida al mundo, resulta muchas veces quirirgicamente des-atendida.

El posfundacionalismo parte de interrogar y cuestionar las llamadas figuras fundacionales (la
universalidad, la esencia y el fundamento) que anidan en la configuracion del imaginario
tedrico-politico de la modernidad. Figuras que también son rastreables como supuestos en la
teoria juridica en tanto comparten la amalgama ideoldgica que da sentido a lo que se supone
que es. El posfundacionalismo advierte sobre la fragilidad eludida de los fundamentos que

son asumidos irreflexivamente como puntos de sentido.

En efecto, esta corriente sefiala que el pensamiento fundacional supone que la sociedad, el
derecho y la politica se sostienen de principios innegables, inmutables o trascendentales, los
cuales ordenarian desde un determinado contenido objetivo todo el campo de sentido, de una
vez y para siempre. Es decir, revelados los caracteres positivos del fundamento, descubierta
la naturaleza de la justicia, solo restaria actualizarla en cada manifestacién concreta del
trafico juridico donde se la requiera. Vale decir que, en este sistema de pensamiento, el

Fundamento reviste caracter de fundamento-altimo, exorbitando la pluralidad de
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fundamentos empiricos. Precisamente es su caracter ontoldgico el que permitiria explicarlo

todo.

Paradigmaticamente la I6gica del Fundamento se vehiculiza por un movimiento trascendente,
del que se deriva un determinismo fundacional que soportaria lo que realmente es el derecho;
asi como toda otra figura que resulte nodal para asegurar las fronteras del sistema. Una
aspiracion metafisica presente tanto en las vertientes panteistas como racionalistas. En esta

direccién apunta la critica de Carcova al destacar que

los grandes paradigmas juridicos de la modernidad (iusnaturalismo-positivismo) no solo
tienen una visién matematizante, como fundamento epistemologico (...) también coinciden
en una cierta absolutizacion de lo juridico, cuya naturaleza histérica y mutable, queda velada
con fundamento en Dios, en la naturaleza o en la razon, en el primer caso; o con fundamento
en una hipdtesis gnoseoldgica-trascendental, una norma de reconocimiento, o una ficcién, en
el segundo. (1998, p. 174-5).

No obstante, la deconstruccion del Fundamento que se propone como salida al atolladero del
pensamiento fundacional, como advierte Marchart no necesariamente debe conducir por el
derrotero del pensamiento paralizante, que suspenda terminalmente la toma de posicion. En
efecto, al problematizar los efectos que provoca la nocion de Fundamento se abre camino a
la experiencia de la contingencia. Puesto que, como sefiala, advertir la falla constitutiva que

permite la constitucion misma del Fundamento como tal

No debe confundirse con el antifundacionalismo o con el vulgar posmodernismo del todo
vale, hoy demodé, dado que un enfoque posfundacional no intenta borrar por completo esas
figuras del fundamento, sino debilitar su estatus ontoldgico. El debilitamiento ontolégico del
fundamento no conduce al supuesto de la ausencia total de todos los fundamentos, pero si a
suponer la imposibilidad de un fundamento ultimo, lo cual es algo enteramente distinto, pues
implica la creciente conciencia, por un lado, de la contingencia y, por otro, de lo politico

como el momento de fundar parcial y, en definitiva, siempre fallido. (Marchart, 2009, p. 15)

De modo que el giro cuasi-trascendental del pensamiento posfundacional parte de reconocer
a la ausencia de un Fundamento —en tanto fundamento Gltimo— como posibilidad misma del

fundamento. Es decir, este vacio primordial opera —en el plano ontol6gico— como posibilidad
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de las multiples existencias —instancias onticas— que muestran la imposibilidad de colmar
definitivamente el sentido de lo social, y de sus distintas capas, entre ellas el derecho. De alli
se colige el salto epistemoldgico al que se avienta la propuesta. Tal como lo exigia el profesor
Entelman, “no pretendemos usar la epistemologia para formular reglas de un presunto
discurso verdadero sobre el derecho, sino para obtener las herramientas criticas necesarias
que permitan una lectura des-criptica de un discurso que desconoce la constitucion historica

de su propio objeto”(1991 a, p. 92).

Creemos que el posfundacionalismo aporta a los estudios iusfiloséficos un enfoque que
enrarece los presupuestos sobre los que transcurre el estandar disciplinario en el campo del
derecho. Desde una critica a la modernidad en tanto proyecto de sentido, se busca una salida
por fuera de la técnica y su tdpica, preocupadas por proveer insumos concretos para la
produccidn de mercancias en el mercado juridico. El proyecto moderno requiere de productos
que no estorben a la proveeduria de verdad en su expendio de sentidos, que aseguren la
estabilidad de lo dado, que mantengan el olvido de su invencién.

Este topos epistemoldgico, estos sefialamientos en el campo de la teoria del derecho, al decir
de Ruiz,

abren camino para superar una determinacion de su objeto que omita su resolucién con otras
instancias de lo social y descubra cdmo la intervencion de otras practicas —la politica, la
tedrica y la filosofica— y su propia autonomia constituyen el modo peculiar en que lo juridico

impone su presencia en la estructura social. (1991, p. 154).

La demarcacion de las fronteras disciplinarias, con su gendarmeria y aduanas, a menudo se
torna problematica, en tanto se la utilice como un medio para sefialar lo aparentemente
racional de la charlataneria. A fin de no reproducir practicas endogamicas, que atentan contra
la pluralidad dentro de este campo de conocimiento que es la filosofia del derecho, es preciso
hacer notar la pertinencia de este espectro de analisis, estimulando el debate entre quienes
creemos que el campo de estudio de la disciplina juridica incluye a la pregunta por el sentido
del derecho. Como afirmaba Warat “cuando el sujeto, que conoce, piensa que su saber
descansa en una serie de informaciones puras, desconectadas de las situaciones reales de
existencia, carece de la perspectiva necesaria para producir un conocimiento superador de
los valores dados” (1976, p. 144).
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Retomamos el camino abierto por el mitico trabajo de Carlos Cossio, “la critica de la
Jurisprudencia dogmatica como critica de nuestra época”, en el que se repone y muestra el
lazo entre los métodos de interpretacion del derecho y sus contextos de emergencia. El
posfundacionalismo puede aportar al enrarecimiento de las préacticas juridicas, mostrando
como la regionalidad del derecho flota en un mundo de sentido, cuya produccién —en 'y por
el lenguaje— es eminentemente politica, en tanto lo natural es uno de los nombres que toma
una forma de lo social, argamasa de acontecimientos procesados en una formacion histérico-
social determinada. Una pasada por los alcances del orden publico, por los contornos de sus
modelizaciones, por las manifestaciones captadas y eludidas, por los cuerpos que ha
intervenido, permite percatarnos por donde transcurren los conflictos que traman las
relaciones de poder en las distintas formaciones historico sociales donde este sintagma resulta

relevante.

Por ello creemos que resulta posible trabajar en la interseccion del pensamiento
posfundacional con las corrientes criticas del derecho y los estudios en torno a la semidtica
y derecho, en tanto este movimiento aborda lo juridico como una complejidad en la que los
debates sobre el sentido deviene nodal. Si quisiéramos completar el cuadro diriamos que las
tragedias del Siglo XXy lairrupcién de la obra de Heidegger como instrumento para la critica
de la modernidad dan margen a la emergencia de un espacio posmarxistal-postpositivista?.
Lo posfundacional, en algun sentido, compone estas dos dimensiones en construir una

reflexion que busca desandar el modo de produccién de verdad de la modernidad. Por un

1 El posmarxismo es el nombre con el que se identifica a los pensadores que contintan la tradicion critica
abierta por el pensamiento marxista desde presupuestos ontoldgicos distintos. Sefialan Biglieri y Perelld que “el
posmarxismo niega el caracter objetivo y positivo de las relaciones sociales, ya que la objetividad que existe
es, en todo caso, efecto de un acto de poder, producto de un momento de cristalizacion de lo politico, es decir,
de la sobredeterminacion de puntos nodales de una articulacion hegemonica dada que siempre es contingente”
(p. 27). Este grupo de intelectuales, entre los que destacan Laclau y Mouffe, reafirman la preeminencia de lo
politico frente a la deriva economicista del marxismo académico, insistiendo en los problemas que provoca la
I6gica determinista en la explicacion de lo social. Asi, ellos lo han explicitado en el prefacio de la segunda
edicion de Hegemonia y estrategia socialista, al sefialar que “Releer la teoria marxista a la luz de los problemas
contemporaneos implica necesariamente deconstruir las categorias centrales de esa teoria. Esto es lo que ha
sido denominado posmarxismo. Nosotros no inventamos ese rotulo (...) no nos oponemos a ¢l en la medida en
que se lo entienda correctamente: tanto como proceso de reapropiacion intelectual, como ir més alla de esta
ultima” (p. 9).

2 Al referirnos al postpositivismo debemos diferenciar al momento de crisis del paradigma positivista, en tanto
Gnico modo de producir conocimiento valido a partir del método que garantice la indiferencia subjetiva, de las
diferentes respuestas tedricas construidas a partir de una reconduccion metodoldgica de los problemas
valorativos.
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camino similar pareciera también andarse en otras latitudes, asi el profesor espafiol Grande
Yanez (2018, p. 24) propone que “frente al iusnaturalismo y al iuspositivismo puede abrirse
una iusfilosofia del ser existencial del Derecho que no renuncia a una ética de carécter

hermenéutico”.

Encontramos en el posfundacionalismo herramientas que permiten construir desde la
iusfilosofia un salto a la denunciada tara ética del momento postpositivista que caracteriza al
escenario juridico desde el ultimo tercio del siglo pasado. Buscamos una salida sin recurrir a
las afirmaciones del iuspositivismo incluyente, que elude la cuestion de los afectos en sus
intentos de fundamentar racionalmente la dimensién valorativa en el derecho. Como asi
tampoco abonamos las tesis del nihilismo posmoderno, que en su exacerbacion de la

relatividad —por lo que le cabe el mote de banal- conduce a una situacién especular, invertida.

Apoyéandonos en este enfoque, creemos, como Entelman, que una epistemologia juridica
“deberia proveer de elementos para la construccion de una teoria suficiente para desentrafiar
la racionalidad juridica subyacente al discurso” (1991b, p. 103). En este sentido, continuando
los trabajos de Laclau en torno a la generalidad de la retdrica, proponemos un abordaje del
derecho que haga del lenguaje un elemento nodal, no solo por la obviedad elemental de su
constitucion a través de palabras, sino precisamente porque entendemos que, siguiendo el

dictum derridiano, no hay nada fuera-del-texto.

A contracara de las tradiciones juridicas modernas, en gran parte tributarias del idealismo, la
teoria politica posfundacional que aqui lazaremos con la iusfilosofia, se referencia en el eje
Nietzsche-Heidegger, intermediado por los hallazgos de Freud, Lacan y el giro linguistico,
estallando la teleologia que ha fundado la racionalidad juridica moderna, con sus l6gicas

causales y dednticas.

Aparece asi la cuestion de la contingencia, ante la falta de Fundamento (en tanto fundamento-
ultimo), como una pieza clave para evitar un discurrir psicotico. En nuestro campo ha sido
Luhmann quien se ha ocupado de mostrar como opera este concepto en el derecho. Afirma
que “contingencia designa la posibilidad de un objeto de ser distinto o de no ser; es decir, un
juicio sobre el ente que afirma la posibilidad de este y, por lo tanto excluye la imposibilidad,

pero niega su necesidad”(2019, p.27). Desacoplar al derecho y sus contenidos del plano de
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lo necesario resulta crucial para dar el salto a la analitica posfundacional. Afirmar que el

derecho es contingente, es decir, que no deriva de ninguna causa trascendente;

las condiciones de existencia de un orden siempre son contingentes. No tenemos, en primera
instancia, un orden dado en tanto una totalidad o unidad cerrada fundante de sus procesos
parciales (...) lo que existe, entonces, no es producto de una objetividad fundante sino que
mas bien tiene un caracter radicalmente histdrico. No hay determinacion, no hay
necesariedad, no hay teleologia, no hay leyes objetivas que gobiernen el desarrollo de la
historia. (Biglieri y Perell6,2012, p. 26)

El corrimiento a una hermenéutica sin Fundamento, que debe hacerse cargo de representar
lo que no se puede representar, esto es el vacio que permite la institucion misma de lo social,
encuentra sus instrumentos en la linguistica posestructuralista, el analisis del discurso y en la
l6gica articulatoria desarrollada por el psicoanalisis, sobre la que trabajaremos en el proximo

apartado.

Desnaturalizando la pretension de neutralidad y la ilusién de un lenguaje técnico aséptico e
inmune a los males del natural, proponemos un nuevo fundamento —fallido— del sentido,

desfundando al pensamiento juridico-politico.

Ni bien aceptemos que la sociedad no podra nunca basarse en un fundamento, una esencia o
un centro solido (...) la nociéon de fundamento se escinde, por un lado, en un fundamento
puramente negativo (la imposibilidad de un sustrato final) y, por el otro, en la posibilidad de
fundamentos contingentes (...) esto es, una pluralidad de movimientos hegemonicos que
tratan de fundar la sociedad sin ser enteramente capaces de hacerlo. Toda fundacién serd, en
consecuencia, una fundacion parcial dentro de intentos fundacionales contrapuestos
(Marchart, 2009, p. 21)

Adherimos a una légica general de la significacion, eminentemente politica —en forma y
contenido— de la que daremos cuenta en el proximo apartado; para desde alli pensar el
problema del orden publico por fuera de los caminos tradicionales, que buscan hallar su
esencia, naturaleza o contenido concreto, eludiendo la frontera de significacion que se
establece en el campo discursivo. “Todo decir sobre la realidad es un decir retorico, un decir

gue no puede limitarse a describir naturalmente una realidad preexistente, sino que busca
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persuadir respecto de la realidad que sostiene. El ser es un efecto del decir” (Roggero, p.

111).

C. Sobre la articulacion, el discurso, la dimension retorica y la construccion de la

objetividad. Presupuestos de la hegemonia.

En este apartado buscaremos precisar los elementos centrales de la propuesta de trabajo,
haciendo ancla en la articulacién hegemonicay su estructura marcadamente anti esencialista.
Lo desafiante, o al menos novedoso, radica en la posibilidad de leer los institutos de derecho,
como orden publico, desde la nocidn de significante vacio, desarrollada por Laclau, por fuera

del &mbito de la naturaleza juridica y las hermenéuticas originalistas.

Este desencantamiento del lenguaje al que nos lanzamos pretende dar cuenta del caracter

contingente que la sobrecargada forma del derecho se empefia en esmerilar.

El lenguaje es esencialmente algo de que disponemos y que, sin embargo, en otra vertiente,
dispone de nosotros, nos es entregado en cuanto lo hablamos, pero se apropia de nosotros, en
cuanto con sus estructuras delimita, desde el comienzo el campo de nuestra posible
experiencia del mundo. Solo en el lenguaje las cosas se nos pueden manifestar y sélo en el
modo en el que el lenguaje las hace aparecer. Es la palabra la que procura al ser a la cosa.
(Vattimo, 2020, p. 114).

En una misma direccion, la obra de Saussure, particularmente su Curso de linglistica
general, se erige como parteaguas respecto del modo en el que pensamos la estructura del
lenguaje al descubrir la forma diferencial de éste. Hallazgo que barrié con los supuestos
términos positivos —aquello que puede ser definido en y por si, por fuera del sistema de
diferencias en que se constituye la lengua—. Asi, como en las damas o el ajedrez, “en una
lengua cada término tiene su propio valor en funciéon con todos los otros términos (...) el

valor respectivo de las piezas depende de la posicion que tengan en el tablero”(p.145).

Ahora bien, tras los sefialamientos del posestructuralismo y la obra de Lacan, el
posfundacionalismo toma distancia con algunos presupuestos en torno a la invariancia del
valor del signo que se dispone en el esquema de Saussure. Asi, tomando las advertencias de
Benveniste sobre la estructura cerrada del sistema de diferencias que constituyen este

modelo, el enfoque posfundacional se desplaza hacia el concepto de point de capiton —
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traducido como punto de almohadillado o punto nodal- desarrollado por Lacan en el
Seminario acerca de Las psicosis (1955/56); instituto que trataremos en los préximos
capitulos en tanto es homologado por la nocion de significante vacio trabajada por Laclau.

Pues

es solo a partir del enfoque lacaniano que nos enfrentamos a una verdadera innovacion: la
identidad y unidad del objeto son resultado de la propia operacion de nominacién. Sin
embargo, esto sélo es posible si la nominacion no esta subordinada ni a una descripcion ni a
una designacion precedente. Con el fin de desempefiar ese rol, el significante debe volverse

no sélo contingente, sino también vacio. ( Laclau, 2005, p. 135).

De esto tratan las siguientes paginas que, con la excusa de un significante tan polémico como
orden publico, buscan presentar la forma eminentemente vacia del derecho y la politicidad
de su proceso de colmado. A continuacion presentaremos separadamente las nociones de
articulacion, discursividad y retoricidad. Dimensiones cuya realidad es aprehensible en su
conjunto. Pues, de cierto modo, las tres instancias refieren a un mismo proceso; y sus

fronteras resultan evanescentes.

1. Articulacion

Lo novedoso de la analitica laclausiana, en la que nos referenciamos en el marco
posfundacional, radica en la desregionalizacion de categorias propias del psicoanalisis y la
retdrica, cuya generalidad extiende a lo politico, al ser las condiciones de posibilidad de toda
significacion y, por ende, de objetividad. Esta operacion resulta central en la medida que da

inteligibilidad a la hegemonia como modo de produccién de lo social.

El esquema seria mas o menos el siguiente. En una primera instancia se asume que, como
sefialamos maés arriba, la realidad, en tanto sentido, no se deriva de una causa trascendente
que determine lo que es; para luego, en un segundo momento, presentar como es entonces
posible que exista la realidad, como es posible el sentido. Es alli en donde se acude a la légica
articulatoria para mostrar el modo precario, contingente y arbitrario de nuestro mundo,

creado eny por el lenguaje.
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Laclau se esfuerza por presentar la identidad, descubierta por Lacan en los trabajos de Freud,
que reina entre los pares condensacion-desplazamiento® y metafora-metonimia. Pues, a fin
de cuentas, lo politico no es una practica literal, por el contrario, es netamente figural —

retorica—.

Este salto epistemoldgico es operado a través de la logica articulatoria desarrollada por el
psicoanalisis, estructuralmente ajena al principio de no contradiccién, que vicia la radicalidad
de la metafora arquitectdnica sobre la cual se funde la dialéctica marxista, condenandola a la

necesariedad. La articulacion es el modo en que emerge el sentido.
A fin de precisar el alcance de la Idgica articulatoria Laclau sefiala que

No estamos hablando, por supuesto, de logica formal, ni de légica dialéctica general, sino
acerca de la nocién que estd implicita en expresiones tales como la Iégica de parentesco, la
légica del mercado, y asi sucesivamente. Yo la caracterizo como un refinado sistema de
objetos, una gramética o grupo de regla que hace que algunas combinaciones resulten

posibles y excluye otras. (2011, p.84).

Lo caracteristico de este abordaje articulatorio radica en el aspecto indeterminado de la
articulacion resultante. La combinacion de elementos y sus reglas de validez no se encuentran
preestablecidas de antemano. Es decir, no hay una trama que aprioristicamente establezca
qué elementos seran condensados y cuales expulsados en la conformacion de un sentido. La
I6gica articulatoria descubierta por Freud al estudiar el trabajo del suefio deviene soberana
mas alla de las fronteras del inconsciente, tornandose un nudo clave para comprender la
forma en que construimos la realidad, junto con todos sus componentes. En efecto, la légica
articulatoria se entiende en la medida que reconocemos la textura abierta (no determinada)

de lo que identificamos como realidad y, a su vez, dota de locomocion a la hegemonia.

3 “Desde el punto de vista general, lo que Freud llama condensacion es lo que en retorica se llama metafora y
lo que llama desplazamiento es lo que en retorica se llama metonimia. La estructuracion y la existencia lexical
del conjunto del plano significante son muy importantes para los fenémenos presentes en la neurosis ya que el
significante es el instrumento con el que se expresa el significado que desaparecid. Por esa razon, cuando
volvemos a centrar la atencion en el significante, regresamos al punto de partida del descubrimiento freudiano”
en Lacan, J. La psicosis, seminario del 2 de mayo de 1956, en Seminario Libro 11l (1955-1956), Barcelona:
Paidos, 1983, p. 251.
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En definitiva para pensar, en nuestro caso, las palabras del derecho como espacios vacios, es
decir, sin un anclaje necesario del que se derive su sentido real o necesario, debemos
corrernos tanto de los postulados iusnaturalistas como de la légica formal y de las
pretensiones del positivismo Idgico de servirse de un metalenguaje desde el cual formar la
ciencia juridica. La construccion del derecho se produce a partir de la articulacion, es decir,

la combinacion y sustitucion de elementos, cuya relacion no los antecede.

2. Discursividad

Recapitulando. Dijimos que la referencia central de esta perspectiva surge como resultado de
abandonar las ataduras del pensamiento esencialista y junto con ello de la pretension de
objetividad. La apertura de lo social nos coloca en un juego de elementos que no son

preexistentes al juego relacional, sino que son construidos a través de éste.

La apelacion a lo discursivo puede rastrearse en el amplio espectro de pensadores que en
mayor o menor medida parten del posestructuralismo. Foucault, antes de virar hacia el
analisis biopolitico, se ocupd de estudiar los regimenes discursivos como aspecto nodal para
comprender los modos en que se conducen las relaciones de poder, en tanto politica de

control de la palabra.
Por su parte, Laclau precisa que

el discurso constituye el terreno primario de constitucion de la objetividad como tal. Por
discurso no entendemos algo restringido a las areas de habla y escritura, sino a un complejo
de elementos en el cual las relaciones juegan un rol constitutivo. Esto significa que estos
elementos no son preexistentes al complejo relacional, sino que se constituyen a través de él.

Por lo tanto relacién y objetividad son sinénimos. ( 2014, p. 92).

Por ello, lo discursivo no es equivalente a una forma estilistica de oratoria, como tampoco de
escritura. El discurso, entonces, sera lo relativo a la produccion social de sentidos, al tejido
mismo de la vida social. Por lo cual, los intentos de separar la faz significativa del campo de
la accion fallan en sus presupuestos basicos. Pues, “como en los juegos del lenguaje de
Wittgenstein, las palabras y las acciones (a lo que deberiamos agregar afectos) son partes de
una red interdependiente. Esto significa que categorias linglisticas tales como las

distinciones significado/significante (...) dejan de pertenecer a una disciplina regional y
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consiguen definir las relaciones que operan en el mismo terreno de la ontologia
general”(Laclau, 2014, p. 83).

En definitiva, el discurso se hace cargo de la imposibilidad de representar la realidad. Por
ello, més que un conjunto de signos, contiene la trama de relaciones de poder al interior de
una formacién social dada. De modo que “podemos caracterizar como operaciones
discursivas al trabajo social consistente en dotar de sentido a materias significantes” (Ruiz,
1991, p. 155). Si asumimos que el derecho se constituye como un discurso, las operaciones
en su interior buscaran instituir el contenido de aquellos elementos que traman su sentido. Si
estas operaciones emanan de relaciones de poder, se entiende entonces que orden publico
haya adquirido significados mas o menos restringidos en torno a la captura de biografias,

riquezas, entre otras cuestiones.

3. Retoricidad

Concebimos a las figuras retdricas desde una posicion que no los piensa como adornos del
lenguaje. Para ello nos apoyamos en los desarrollos de la linguistica que muestran la forma

figural —a través de la contigiidad y continuidad— de todo el lenguaje.

En este punto debemos decir algunas cosas en cuanto al signo. Su complejidad radica en su
dualidad: sensible y ausente. La parte del signo que puede hacerse sensible se llama, para
Saussure, significante; la parte ausente, significado, y la relacion que mantienen ambas,
significacion.
Hasta que Saussure encontrd las palabras significante y significado, se tendia a confundir al
signo con el significante, en vez de pensarlo como una realidad de dos caras, a la manera del
anverso y el reverso de una hoja de papel. Solo se puede tener acceso al significado a través

de algun tipo de significante. Los significantes, a su vez, sélo son tales en razén del

significado, de lo contrario serian una masa amorfa de sonidos. (Warat, 1976, p. 55).

El signo, entonces, comporta un proceso complejo por el cual se lazan significante y
significado. La logica que aqui opera, de acuerdo con Saussure, estd regida por la mas

absoluta arbitrariedad, imposible de ser colmada por la facticidad material.

Parafraseando el ejemplo del fuego y el humo de Ducrot y Todorov (2014) no es justo decir

que las olas son un signo natural de las mareas: los signos no responden a la logica de lo
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natural. Si las olas acaso son un signo, se debe a que una comunidad de usuarios
arbitrariamente asi lo ha instituido. Otrora pudo significar la ira de Dios o alguna otra cosa.
La significacion, entonces, no es un complejo estanco o cerrado. De lo cual se infiere la

contingencia de toda fijacion y, por lo tanto, la flotacion de todo significante.

De modo que es posible desanclar al orden publico de tal o cual fijacion. En la medida que
no responden a la logica de lo necesario. De este modo nuestro significante puede ser
entendido como un elemento discursivo en disputa en vez de un término dispuesto a cierta

progresion o evolucion.

Afirmar la carencia de toda naturaleza o raiz primigenia no implica negar la marca que
provoco su emergencia. Asi, no podremos desentendernos de su funcion imperativa, huella
de su venida a un mundo de sentidos. Sin embargo, si por ejemplo, su contenido refiere al
mantenimiento de la libertad de contratacién o, por el contrario, a la sujecion de ciertas reglas
que la restrinja, tal situacion derivara de la articulacion arbitraria que logra estabilizar un

sentido.

Lo arbitrario del signo debe ser entendido como la falta de necesidad entre el concepto
significado y la imagen acustica significante (entre orden publico y sus sentidos). Es preciso
remarcar que arbitrario no implica aleatorio, en tanto libre disposicion para los hablantes.
Arbitrario, entonces, resulta la falta de lazo natural, como dice Saussure, entre los elementos
componentes del signo. Ante la falta de cierre, sintoma de la arbitrariedad, se descubren los
efectos suturantes como impedimento de la plenitud. Arbitrarias son las teorias de la

interpretacion juridica que buscan un imposible, sin asumir esa condicion de imposibilidad.

Ahora bien, como dijimos, estamos ante un proceso indeterminado mas no anarquico, por lo
cual es posible rastrear las l6gicas que movilizan en cada fijacion. Lo cual conlleva a un

abordaje sincrénico sobre cada una de estas operaciones de sentido.

Laclau nos recuerda que “cualquier signo lingiiistico presupone su disposicion a través de
dos operaciones diferentes: combinacion y contextura, por medio de las cuales el signo
obtiene su localizacion, de acuerdo con reglas sintacticas, en una sucesion ordenada con otros
signos; y seleccion y sustitucion, por medio de las cuales un signo puede ser reemplazado

por otros en cualquier localizacion estructural dada” (Laclau, 2014, p. 75).
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Combinacidn y sustitucion (par sintagmatico y paradigmatico para Saussure), conforman los
ejes del lenguaje. “Hablar significa efectuar dos series de operaciones simultdneas: por un
lado, seleccionar cierta cantidad de unidades linguisticas del Iéxico y, por otro, combinar
entre si las unidades lingiiisticas elegidas (...)” (Dor, 1995, p.42). De modo que cada acto
de habla evoca al signo.

esquema 1: imagen acustica.

Imagen acustica , . .,
g extraido de Dor, Joel, Introduccion a la

lectura de Lacan. Barcelona: Gadesia,

. . 1995, p. 47.
él vino el vino

Para Saussure, como dijimos, maltiples significados pueden ser lazados a un significante
debido a la relacion contextual de tipo oposicional que establece el valor en cada
significacion. Puede resultar til, para graficar la explicacién, el ejemplo utilizado por Joél

Dor con el significante “vino” y su asignacion de valor.

Ante la obviedad del esquema que muestra la situacion posicional de “vino”, Saussure
sentencia que el contexto, entonces, es el elemento determinante en la significacion, pues

permite fijar el valor del signo, que es siempre dependiente de la relacion con los Otros.

Por lo que para Saussure el signo linguistico serd el corte transversal entre el flujo de
pensamientos y las secuencias de sonidos. “la lengua no contiene ni ideas ni sonidos que
preexistirian al sistema linglistico, sino solamente diferencias fonicas y diferencias

conceptuales salidas del sistema”(Saussure, 1945, p. 166).

Si nuestro enfoque fuera netamente saussureano diriamos que el contenido del orden publico
estaria liberado al juego contextual, por el cual adquiriria valor en la relacion con otros
elementos, dependiendo de la posicion que adquiera en un determinado sistema. Sin
embargo, como bien nos muestra el discurso juridico, los significantes producen efectos

restrictivos en estos juegos asociativos que se llevan adelante en cada cadena significativa.

Como hemos advertido en los capitulos anteriores, es en la obra de Lacan y su
distanciamiento a la l6gica saussureana de asignacion de valor donde podemos encontrar un
esquema que resalte el rol del significante en estos procesos. Asi, nos dird que no es el corte,

sino la sutura o puntada, la operacion que detiene los flujos y permite la significacion.
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Metéafora con la que puede representarse la forma de Frankenstein que impera en la realidad,

hecha de pedazos de otros cuerpos, artificialmente unidos, posibilitando la vida.

El corte en Saussure remite a una experiencia de mutua imbricacion entre imagen acustica y
concepto. La puntada, por su parte, implica la asociacion que hace el significante a un
significado para detener el desplazamiento indefinido de la cadena, sin agotarla
definitivamente, conteniendo el artificio hasta otra erupcion de sentido. De modo que el

esguema saussureano es invertido:

Significante (S)

significado (s)

Esquema 2: Signo

Esta idea de la sutura o puntada, desde la cual Laclau y Mouffe organizan su reflexion,
permite dar cuenta de la realidad, en tanto estabilidad precaria de sentidos, al rechazar tanto
la idea de un sistema linglistico cerrado por la I6gica de la necesidad como, su respectivo
opuesto, la apertura total de la significacién. La influencia de Derrida se hace aqui también

presente. Pues, todo cierre, toda fijacion es siempre espacio en disputa.

En adelante trataremos dar cuenta de la retoricidad que estructura las operaciones de
asignacioén de valor, para asi luego trabajar con la nocion de significante vacio. Para ello
presentaremos la estructura que moviliza a las operaciones metaforicas y metonimicas, en

tanto implican relaciones de contiguidad y continuidad al interior de una cadena significante.

Lacan nos muestra, mediante el esquema del proceso metaférico que, a partir de esta
operacion, lejos de generarse nuevos signos, con su despliegue acontecemos a la expulsion

de un significado antes lazado a ese significante.

En el grafico puede verse como el significado “s2”, en un primer tiempo lazado con

significante “S2” en el signo “(S2/s2)”, es expulsado —a partir de una operacion metaférica
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e

en torno al signo (S1/sl)- para dar lugar a la emergencia de otro significado para el

significante “S2”.

Como resultado de esta expulsion de lo que fue (S2/s2), de modo concomitante, el signo
(S1/s1) es ubicado bajo la barra de significacion del significante S2, transformandose en su
nuevo significado, re-significando S2. Para que la metafora ocurra, y que (S1/s1) signifique

S2 media una situacion de continuidad entre ambos signos dentro de un campo discursivo.

Concretamente, a modo de ejemplo, si sustituimos en el esquema anterior a los signos (S1/s1)
y (S2/s2) por los significantes: familia “S1” y orden “S2” ; y, a su vez, remplazamos por:
lazo social organizado en torno a la reproduccidon de la especie y organizacion social justa,
a los significados s1y s2 respectivamente, obtenemos como resultado —siguiendo el esquema
mencionado— que el significado del significante orden, es decir “S2”, en esta operacion se
laza al signo simbolizado como (S1/s1), siendo expulsada del esquema la idea de: orden
como organizacion social justa. De modo que, metaféricamente, asistimos a la emergencia
de un nuevo sentido de orden —y no de nuevo signo—. En la metéafora opera una sustitucion
del significado, dada la aparente semejanza que los vincula en un determinado campo

discursivo.

Pasemos ahora a la operacién metonimica, forma por la cual un elemento es denominado por

un término distinto al que habitualmente se lo asocia.
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La nota distintiva de esta forma tropoldgica, respecto de la metafora, radica en el nexo de
contigiiidad de los significantes “S1” y “S2”. Contigliidad que permite la sustitucion entre
ellos. Es decir, “contrariamente a lo que pasa en la metafora, el significante suplantado no
pasa bajo la linea de significacion; queda por encima ya que en la metonimia el sentido esta
sujeto al mantenimiento de S1 en contigliidad inmediata con S2 y en asociacion con s1. En
cambio, s2 es expulsado provisoriamente. Aqui podemos hacer la misma observacion que
hicimos con respecto a la metafora: en la construccion metonimica, la presencia de los dos
significantes evita toda posibilidad de crear un nuevo signo que asociaria de manera aleatoria
un significante a un significado”. Razon por la cual, es posible probar la autonomia de los

significantes respecto de los significados.

Para clarificar un poco, podemos suplantar en el esquema los signos de tal modo que: (S1/s1)
sea equivalente a: (Juicio/ presentar una demanda ante el Poder Judicial); y (S2/s2) implique:
(Tribunales/Edificio que aloja juzgados). Asi las cosas, por la contigiidad entre ambas, dado
que la estructura edilicia del tribunal es un elemento material del proceso judicial, es que (S2)
<<tribunales>> se utiliza habitualmente para decir que se vera en juicio o demandaré a otro,

como lo atestigua el latiguillo “jnos vemos en tribunales!”.

Dicho esto, estamos en condiciones de dar una tercera vuelta, para vincular todo lo anterior
al planteo que nos hace Laclau; el cual resulta de afirmar que analogia y contigliidad son la
base definitoria de metafora y metonimia y, a la vez, que ambos tropos tienden a solaparse.

Sefala Laclau,

la contigliidad y la analogia no son esencialmente diferentes una de otra, sino que son dos
polos de un continuum (...) Supongamos que hay un barrio en el que existe violencia racial,
y que la tnica fuerza capaz de confrontarlo en esa area son los sindicatos. Cualquiera pensaria
gue, normalmente, oponerse al racismo no es la tarea natural de los sindicatos, y si es asumida
por ellos en ese lugar, es por una constelacion contingente de circunstancias sociales. Es decir
que tal asuncion se deriva de una relacion de contiguidad; esto es, que su naturaleza es

metonimica. Pensemos, sin embargo, que esta asuncion continta por un largo periodo de

4 Dor, Introduccion a la lectura de Lacan, p. 59.
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tiempo; en este caso, la gente se acostumbraria a esa asuncion y tenderia a pensar que ella es
parte normal de las practicas de los sindicatos. De modo que lo que era un caso de articulacion
contingente se convierte en una parte del significado central del término sindicato; la
contigliidad se convierte en analogia; la metonimia en metafora (...) esto es inherente a la
operacion politica central que llamamos hegemonia: el movimiento de la metonimia a la

metéafora, de la articulacion contingente a la pertenencia esencial. ( Laclau, 2014, p. 80)

Llegamos, de este modo, a la razon por la cual hemos dedicado algunas cuantas paginas a la
retorica. Como se puede apreciar, desde nuestra perspectiva tedrica, las figuras y su légica
de articulacion se corresponden con la forma misma de lo politico. Todas las cuestiones que
hemos presentando convergen, entonces, en los significantes vacios (y flotantes) como piezas
centrales de todo el esquema. Pues en ellos opera y, por lo tanto, se juega la pulseada
hegemdnica por establecer la imposible totalidad de lo social que, en el caso concreto de
nuestro trabajo se cifie al sentido del orden publico que arbitrariamente se estabiliza en un

momento dado.

D. Significante vacio (y flotante)

Para poder afirmar que la retoricidad es inherente a la significacién, en clave con los planteos

que anteceden, es preciso dar aun otro paso y

mostrar que sin un desplazamiento tropoldgico la significacion no podria encontrar su propio
fundamento (...) la significacién, para ser posible, necesita su propio cierre y que tal cierre,
al involucrar la representacion de un objeto que es a la vez imposible y necesario, nos lleva

a la produccidn discursiva de significantes vacios (Laclau, 2014, p. 81).

En sentido estricto, si nos atenemos al juego literal, un significante vacio, seria un significante
sin significado, una secuencia de sonidos, puro ruido. Ahora bien, ¢co6mo es posible que un
significante no esté unido a ningun significado y al mismo tiempo continle siendo parte
integral de un sistema de significacion? ¢Cdomo es posible que orden pablico pueda tramar

sentido y fijar conductas al instituir su contenido?

Una primera respuesta, rapidamente descartada por Laclau implicaria sostener que el
significante es vacio en razon de los distintos significados que adquiere de acuerdo al

contexto de enunciacion (significante equivoco); o bien que dada la sub/sobre-determinacion
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de significados fuera imposible fijarle definitivamente uno (significante ambiguo). Lo que
implicaria decir que habria tantos sentidos de orden publico como casos particulares o
posibilidad de que en un mismo contexto signifique una cosa u otra, todo lo cual haria

delirante la estabilizacién del orden.

El significante vacio, por el contrario, surge como respuesta a la imposibilidad estructural
que representan las fronteras del proceso de significacion. En concreto, los limites de este
sistema al no poder ser significados, se comportan como un elemento de interrupcion en el
proceso de significacion. “De tal modo, nos encontramos en la situacion paradojica de que
aquello que constituye la condicion de posibilidad de un sistema significativo —sus limites—
es también aquello que constituye su condicion de imposibilidad —un bloqueo en la expansion

continua del proceso de significacion” (Laclau, 2014, p. 71).

De modo que un significante vacio es un elemento que esta sobredeterminado por la l6gica
articulatoria que, como sefialamos, implica condensacion y desplazamiento (metafora y
metonimia) de elementos suturados precariamente a cadenas asociativas diversas, entablando

fijaciones parciales, momentos.

La paradoja de la que nos habla Laclau engarza con la imposibilidad misma de lo social. Es
decir, no existe una totalidad ordenada y coherente que pueda ser abarcada de modo cristalino
bajo el rétulo de lo social. Nuestra existencia social es instituida hegemoénicamente y los
significantes vacios son las piezas que asumen de manera sobredeterminada la representacion
de una totalidad que se encuentra suturada mas nunca cerrada. “Esta falta originaria es
precisamente lo que las précticas hegemdnicas intentan llenar. Una sociedad totalmente
suturada seria aquella en la que este llenar habria llegado a las Gltimas consecuencias y habria
logrado, por consiguiente, identificarse con la transparencia de un sistema simbolico
cerrado”( Laclau & Moulffe, 1987, p. 54), lo cual no resulta factible dada la contingencia en

la que habitamos.

Ahora bien, cabe preguntarse como se significan los significantes vacios. La respuesta se
desprende del juego entre las logicas de la equivalencia y la diferencia, que hacen de estos
un objeto imposible y necesario. Es decir, un objeto que sin poder ser reducido a ningun

elemento particular cumple en significar a la totalidad.
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Dijimos que los limites, volviendo a la paradoja arriba planteada, en tanto fronteras radicales,
nunca pueden tener caracter positivo. Pues de adquirirlo se trataria de otra diferencia y, por
lo tanto, no operarian como frontera. De modo tal que los limites del sistema surgen de la
tension ambivalente entre los elementos. A saber, cada elemento fija su identidad mediante
la diferenciacidn de otros, espacio propio de la exclusién. No obstante, estos elementos son
equivalentes en la medida que todos se ubican de un lado de la frontera. Asi, la exclusion

radical interrumpe la légica diferencial, volviendo equivalente lo diferente.

Debemos siempre tener en claro que la equivalencia no se sustenta en aspectos positivos de
cada particularidad que confluye en la cadena. El lazo, que hace a cada elemento equivalente,
no es un caracter comun compartido. Por el contrario, ello gravita en el espacio propio de las
diferencias. Si los elementos son equivalentes y por lo tanto existe la cadena es gracias a la

posicién comun ante lo excluido.

La logica de la diferencia se disuelve en cadenas de equivalencia, en la medida que aquello
que el sistema excluye como amenaza, como pura negatividad, cancela las diferencias de los

elementos.

¢Por qué la pura negatividad de lo excluido requiere la produccién de significantes vacios

para significarse a si mismos? Pues bien,

Cada significante constituye un signo mediante su unién a un significado particular, mediante
la inscripcion en tanto diferencia en el proceso de significacion. Pero si lo que estamos
tratando de significar no es una diferencia sino, al contrario, una exclusion radical que es
fundamento y condicién de todas las diferencias, en tal caso la produccién de una diferencia
mas no constituye ninguna solucion al problema (...) [es] s6lo si los significantes se vacian
de todo vinculo con significantes particulares y asumen el papel de representar el puro ser del
sistema —0, mas bien, el sistema como ser puro y simple— que tal significacion es posible (...)
Es solo privilegiando la dimensién de equivalencia hasta el punto que su caracter diferencial
es casi enteramente anulado —es decir, vaciandose de su dimension diferencial— que el sistema

puede significarse a si mismo como totalidad. (Laclau, 2014, p. 75).

De modo que la operacion hegemonica, en su faz equivalencial al igual que la sinécdoque

implica que una particularidad asuma la representacion del todo.
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Asi, la produccion de significantes vacios es posible porque todo sistema de significacion se
estructura en torno a un lugar vacio, el cual resulta de la imposibilidad de producir ese algo
que es necesario para la plenitud del sistema. Su funcidn, entonces, se entiende en la medida
que se acepta la renuncia a toda identidad diferencial, a los efectos de representar la identidad
equivalencial en un espacio comunitario. Es decir, la totalidad fallida, opera como horizonte
méas nunca como fundamento de lo social, puesto que de existir un elemento éntico que
unifique a la totalidad, ésta podria ser representada directamente. Dado que esto no ocurre,
por la diversidad diferencial que habita en lo social, la totalidad fallida construida
hegemdnicamente requiere una investidura radical; es decir, no estar determinada a priori por
ningun elemento. Esta operacion es por definicion netamente catacrética. Pues, el significante
vacio implica que un término figurativo no pueda ser sustituido por otro literal. Asi podemos
decir que, orden publico, es una creacion figural, puesto que no es posible hallar de manera
cristalina su sentido, como ningun otro. De modo que en el lenguaje del derecho nos pasa lo
mismo que al decir, salvando las distancias, la pata de la mesa. Entre significante y sentido
opera un juego retdrico que nada debe a relaciones causales o naturales. Habra que rastrear
en cada acto de habla, en cada relato de los operadores del derecho, que combinacion y
sustitucion —metaforas y metonimia— operaron en la significacion de orden publico. Trabajo
que es social dada nuestra condicién de arrojo en un mundo ya hablado por las doctrinas y
escuelas del derecho.

Asi, por ejemplo, demandas por la diversidad sexual, la reivindicacién de los derechos
sindicales y el reclamo por el medio ambiente, que en lo particular se diferencian, pueden ser
lazadas por el significante “neoconstitucionalismo social” en razén de la exclusion radical
que las une y las ubica en contiguidad frente a lo Otro, en este ejemplo, representado por “el

conservadurismo liberal”.
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diferencia se corresponde con la metafora, en la medida que el significante
metaforiza a todas las demandas metonimicamente lazadas por la exclusion que dio lugar a
la cadena neo constitucionalismo social. Lo catacrético de este esquema resulta de la
imposibilidad de suplantar al desplazamiento figural neoconstitucionalismo social por un
sustituto literal.

Precisando un poco mas este ejemplo del “neoconstitucionalismo social”, supongamos que
éste representa a la situacion de una sociedad en la que diferentes grupos poseen peticiones
propias, ancladas en su especificidad/vivencia. Cada una de las tres esferas inferiores
representa a cada una de las demandas sociales mencionadas. El semicirculo inferior,
contiene el componente diferencial de la peticion (anti-heteronormatividad, organizacion en
las fabricas frente de la patronal y lucha contra el calentamiento global). Si estas demandas
son satisfechas por el sistema institucional, que en nuestro ejemplo representa el
conservadurismo liberal, las mismas van a permanecer aisladas como demandas

democréticas.

Ahora bien, ante la falta de respuesta del sistema institucional, cada uno de estos
demandantes puede percibir que en la esfera contigua hay demandantes con peticiones
igualmente insatisfechas. Aqui se activa la porcion superior de cada semicirculo (la
equivalencia resultante de la incapacidad creciente del sistema institucional de resolverlas de
manera diferencial). “El resultado facilmente podria ser, si no es interrumpido por efectos
externos, el surgimiento de un abismo cada vez mayor que separe al sistema institucional de

la poblacion. Aqui tendriamos, por lo tanto, la formacion de una frontera interna, de una

121

REVISTA LATINOAMERICANA DE SOCIOLOGIA JURIDICA 2023 | ISSN 2718- 6415 | Afio IV | N° 6 | pp. 98-128



¢COMO ES POSIBLE DARLE SENTIDO AL ORDEN PUBLICO? NOTAS PARA UN ABORDAJE POSFUNDACIONAL DEL DERECHO

dicotomizacion del espectro politico, a través del surgimiento de una cadena equivalencial

de demandas insatisfechas™.

En nuestro ejemplo, el neo constitucionalismo social es el nombre que retne a aquellas
diferencias en su insatisfaccion equivalente frente a una exclusion que se siente como
amenaza para el grupo reunido en la cadena. Ahora bien, la particularidad, la semiesfera
inferior de cada demanda, no es anulando por completo en este proceso; puesto que estamos
ante una operacion hegemonica. Si la particularidad se anulara, habria necesario en lugar de

articulacion y como vimos ello no es posible dada la heterogeneidad de lo social.

La radicalidad del enfoque hace imposible que podamos trazar de antemano los caminos que
se recorrera en la frontera antagdnica, aquello sobre lo que se sustentara la exclusion. Pues,
el momento antagonico como tal, esto es preciso aceptar, no puede ser captado
conceptualmente. Tampoco se nos permite decir qué grupo serd el que se impondra como

particularidad hegemonizante de la cadena alternativa.

Dada la forma discursiva de lo social, los significantes vacios se encuentran disputados por
distintas cadenas equivalenciales. De modo que esta distincion, entre significantes vacios y
flotantes, es meramente analitica puesto que, en la practica, las fronteras dicotomicas estan

siempre en tension.

E. Articulaciony orden publico

Siguiendo el esquema presentado, avanzaremos con presentar al orden publico como un
significante vacio del campo juridico dispuesto a ser articulado por dos posiciones
adversarias —en nuestro ejemplo hipotético—: por un lado, el conservadurismo liberal, que
comienza operando sobre el sentido de nuestro significante; y por otro una cadena desafiante,

la del neoconstitucionalismo social, que busca intervenir en la flotacion de sentido.

> Laclau, La razon populista, p. 99.
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Esquema 6: articulacion sobre el Orden Publico N°1 desde el conservadurismo liberal

Veamos. En nuestro ejemplo, el conservadurismo liberal, como sistema institucional
establecido, contiene a las demandas representadas por “el medio ambiente”, “la libertad de
empresa” y “el patriarcado”. A partir de esta conformacion significa los conceptos juridicos
nodales, que trazan el marco de referencia del derecho, dotando de materialidad al orden
publico.

Ahora bien, ante la acumulacion de demandas insatisfechas —representadas por la “diversidad
sexual” y “las reivindicaciones sindicales”- puede actuar hegeménicamente, buscando de
esta forma romper la formacion de una cadena equivalencial que la antagonice, incorporando
algunas de las demandas a su articulacion hegemdnica de nuestro significante nodal. Todo lo
cual transformard metonimicamente el contenido del orden publico. Incorporando, por
ejemplo, las demandas de proteccion del medio ambiente. Que en el esquema 6 se representa

por la linea punteada que laza esta demanda con la cadena del conservadurismo liberal.

Como resultado de esta operacion podriamos decir, por ejemplo, que debajo de la barra de
significacion de orden publico se incorpora la responsabilidad del Estado por dafio ambiental,
en contigliidad con su contenido ya establecido como patriarcal-capitalista. Asi, orden
publico podria ser entendido como la prohibicion del Estado a interferir en el desarrollo de
la economia de mercado, la prohibicion del matrimonio por fuera de la heteronorma y el
establecimiento del reciclado obligatorio de plasticos. Incluso, dando una segunda vuelta al

planteo, esta cadena podria llegar a incluir a las demandas por la diversidad sexual. Esto se
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debe a que la logica articulatoria, como ya sefialamos anteriormente, es indiferente a la
causalidad y al principio de no contradiccion. Pues el juego entre equivalencias y diferencias
impone una pérdida en la denotacion que haria posible que las demandas por la diversidad

sexual puedan ser incorporadas junto a la defensa del patriarcado.

Ahora, puede ocurrir que, en este campo discursivo, la cadena del neoconstitucionalismo
social intente operar en la significacion del derecho y lo logre operando hegemonicamente

sobre significantes vacios nodales como orden publico.

Asi este puede pensarse como un significante en tension —flotacion— entre distintas cadenas
equivalenciales; tanto aquellas que puedan llegar a articularse, siguiendo nuestro ejemplo

anterior, en el neoconstitucionalismo social o en el conservadurismo liberal.

Entonces, las demandas por la diversidad sexual, las reivindicaciones sindicales y el medio
ambiente —como se muestra en el esquema 7— pueden articularse en torno al neo
constitucionalismo social y desde alli operar figurativamente sobre el orden publico
transformando el sentido de este significante tan caro para los juegos del discurso juridico.
De este modo, la articulacién restrictiva que otrora podia hacerse desde el conservadurismo
liberal, conformado por el patriarcado y la libertad de empresa, pierde su sentido gracias a la

nueva configuracion hegemdnica que dinamiza el sistema.

Ganservedurismo earl)
oo St ol cinal ksl
i il ‘
‘n\‘ “ w Patriancado

Libertad di Empiaia

Media ambente
Deversicdad sexual A

Rervrdlic aciores undaales

Esquema N° 7 articulacion sobre el Orden Publico N°2 el neoconstitucionalismo social.
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Lo interesante de este enfoque surge de este descubrimiento de las estrategias de formacion
de sentidos, es decir, de la articulacion de lo politico presentes en la forma misma del lenguaje
e imposibles de contener mediante la huida a la formalizacion y depuracién de los lenguajes
técnicos. La posicion de la epistemologia juridica tradicional, al buscar cancelar este proceso
de significacion, para arrogarse un sentido ultimo —mas o menos lejano— del fundamento del
derecho, se comporta como el plebs que reclama ser el Unico populus, es decir,
populistamente. En la medida que pretenden colmar lo que constitutivamente los desborda,
despliegan articulaciones de sentido, que se sedimentan, naturalizan y vuelven parte de un
imaginario, un sentido comun juridico. El trazado de las fronteras de sentido en el derecho

es, entonces, matricialmente hegemonico.

De este modo, qué orden publico haya alojado en su interior a todas las definiciones que han
elaborado la jurisprudencia —en su llamada evolucion— y la doctrina —en sus didlogos y
enfrentamientos—, que no son abordadas en este trabajo dada la abundante y calificada
bibliografia en la materia, nos advierte que lejos de estar ante un problema de vaguedad,
ambigiedad o imprecision, asistimos a una muestra de la politicidad constitutiva del lenguaje

y, consecuentemente, del derecho.

El lazo que —segun nuestro ejemplo— une al orden publico con las cadenas conformadas por
el neoconstitucionalismo social y el conservadurismo liberal resulta arbitrario, es decir, no-
necesario. Al punto que los significados contenidos derivan de un juego de diferencias cuyo
sentido es estabilizado, mas no agotado, a través de una articulacién hegemonica. EIl quehacer
de la interpretacion del derecho se despliega en un marco discursivo, en el que lo figural no

es decorativo, sino constitutivo de los limites de la frontera de sentido.

Por ello, desde el enfoque posfundacional, abogamos por una epistemologia juridica que
advierta la generalidad de las reglas del lenguaje desarrolladas por un conjunto de tradiciones
gue se proponen salir de las formas de explicacion y operacién marcadas por la elusion de la
irracionalidad de la pluma de la Razon. Sin por ello dejar de compartir un mismo campo,
pues, como plantea Carcova, si bien nos alejamos de las versiones tradicionales de la teoria,
nos acercamos —mutuamente imbricamos— con algunos de sus planteos. De alli que Cércova

sostiene:
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“como Dworkin, enfatizamos el papel de la hermenéutica y creemos que el debate acerca del
sentido de las normas implica contenidos morales vigentes en una determinada cultura de
época. Como Hart sostenemos que el derecho es creacién humana y positiva. Como, Kelsen
que los jueces crean derecho y que sus funciones especificas y las caracteristicas propias del
lenguaje les otorga un poder que, sefialamos no se hipertrofia porque sobre ellos pesan
determinaciones y limitaciones que provienen de distintos niveles de la estructura social”
(Carcova, 2019, p. 111).

F. Anudando

Hasta aqui hemos presentado un enfoque de la significacion de los conceptos juridicos que
resalta la dimension discursiva del derecho, desbordando la intertextualidad trazada por la
corriente analitica con el primer Wittgenstein, planteando otro modo de abordar la cuestién
del lenguaje, aceptando su politicidad, huella de la condicion humana. Pues, si desconocemos
esta particularidad de la trama de nuestra existencia social, serd complejo articularnos
democraticamente. No por nada las experiencias totalitarias imponen un relato signado por

la apoliticidad bajo la méascara de la normalidad, los valores y la norma.

Recuperar el lazo de lo politico con el derecho, a partir de problematizar su significacion,
permite pensar una practica abierta, heterogénea y contingente que nos convoca al desafio de
hacernos cargo de nuestro trabajo con el derecho y sus significantes. Nuestra historia
atestigua los accidentes en el devenir de el contrapunto derecho-moral, pasando de un
extremo a otro, tanto la moralizacion como su indiferencia absoluta han conducido a la
justificacion de practicas sociales genocidas. Quizas es momento de tomar al derecho en
serio, salir de una posicion enajenada y construir un campo discursivo que aloje un derecho

mas humano, un artificio del que somos responsables.

Si el significante orden publico sirvio para reprimir a las diversidades —al reconocer una sola
forma de familia—, impedir la contaminacion en un rio o proteger a los trabajadores de
contratos abusivos, no fue porque alguna naturaleza o esencia se lo imponga. Habra que
buscar, entonces, en las cadenas de sentido, en la condensacion y desplazamiento de relatos
y demandas que operaron hegemdnicamente en el discurso juridico. De alli la potencia

estratégica del enfoque propuesto.
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